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* Yine de bircok kez belirlenmis kurallardan sapildigi gérilmuis, malzeme
ve aygitlarin yeniden yaptiriimasi geregi dogmussa da, TVO ile Uretici
sirketlerin kaliteye verdikleri 6nem ve yapici yaklasimlari oldukga iyi bir
diizeyde gergeklesmistir.

STUK raporunda 0Ozellikle modellerin ve simdiléterlerin kullaniimasinin
hem nukleer santralin yapiminda ve hem de ileride isletimesinde buyuk
kolaylk ve giivenlik saglayacagdi vurgulaniyor. Daha ayrintili bilgi ve éneriler
bu raporda bulunuyor /1/ ve /2.

Sonug olarak, Turkiye’de yuksek guvenlikte bir nukleer santral yapil-
masi hedefleniyorsa hem Finlandiya’da yapimi siiren santralda ortaya ¢i-
kan gugliklerin hem de Fukusima kazasi deneyimlerinin iyice incelenmesi,
bunlardan dogan yaptirimlarin santrali yapan sirketlere sézlesmelerle kabul
ettirilmesi beklenir.

Kaynaklar:

/1/ STUK Raporu: Regulatory and Modernization Experiences on Finnish NPP |&C-
area To be presented at IAEA 23rd TWG-NPPIC Meeting on 24-26 May 2011 in
Vienna,

/2] http://www.bilimania.com/yazarlar/3583-finlandiya-3-kusak-nuekleer-santrali /

Halki inandir, Niikleeer Santral Yap!

Mersin Akkuyu’da yapimi planlanan dért nikleer reaktdrlt santral igin yet-
kililer, s6zlesme yapilan Rus sirketine “Halki inandir ve santrali yap!” dene-
bilecek bir kosul ileri stirmisler (basindan). Nikleer santrallarin ¢ok gesitli
teknik 6zellikleriyle ilgili uzmanlik dallarina yabanci olan ¢evre halki ve hatta
sivil toplum kuruluslari, niikleer santralin ileride higbir giivenlik sorunu
yaratmayacagina nasil inandirilacak? Nukleer santralin teknik yapisini,
guvenlik énlemlerini gosteren resimlerin, gizelgelerin ve video kayitlarinin
sergilenecegi halka acik toplantilarda yapilacak konugmalar, soru ve yanit-
lar, gevre halkini inandirmak igin yeterli olacak mi? Konuya yabanci gevre
halkina “Hi¢ kuskulanmayin, rahat uyuyun, yapacagimiz nikleer santral cok
guvenli olacak, 5-7 yillik yapim ve ileride 40 yillik isletme suresince bura-
ya yuzlerce sirket gelecek, sizler ilk sirada olmak Uzere binlerce insana is
olanagi dogacak, cevreniz kalkinacak.” gibi ¢ekici sézler mi sdylenecek ve
halkin onayr mi alinacak?

izlenecek, alisilimis dogru yol ise, ilgili sirketin yapacag@i niikleer sant-
ralin projesini tim teknolojik 6zellikleriyle hazirlayip agiklamasi (20-30 ka-
lin klasor) ve bunun uzmanlar diizeyinde incelenip tartisiimasi; bilirkisilerin
calistigi uluslararasi saygin kurumlardan (6rnegin IAEA, Aimanya’da GRS,
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TUV)' projeyle ilgili teknik degerlendirme raporlarinin alinmasi ve ancak
bundan sonra santralin projesi ve guvenliginin dlcist bilirkisi raporlariyla
desteklenerek halka sunulmasidir. Santrali yapacak sirket 6n bilgilendirme
toplantilariyla gevredeki halka ve sivil toplum kuruluglarina bu yolu izleye-
cegini 6nceden agiklamali, santralla ilgili genel bilgi vermelidir. Bu yolun,
hikametin yapimina kararli oldugu Akkuyu ve diger santrallar icin izlene-
cegi, Turkiye'de guvenligi en Ust diizeyde ve Finlandiya’da yapimi bitmek
Uzere olan 3. kusak modern niikleer santrallarin benzerlerinin yaptirilacagi
beklenir. Agiklanan CED raporu? bu konuda olumlu bir baslangi¢c olmakla
birlikte bununla kalinmamali, yukardaki yol izlenmelidir.

Nukleer santral yapimina karsi ¢ikan sivil toplum 6rgutlerine de 6neri-
miz, hukimet nukleer santral yaptirmada kararli olduguna ve saniriz higbir
glic ve olay (6rnegin Fukusima) da hikdmeti bu kararindan vazgecireme-
digine gore, akintiya karsi kirek cekmek yerine, glivenligi dusik dizeydeki
santrallara karsi ¢ikarak, “ Yapilirsa guvenligi en ylksek standartta santral
olsun” denilerek, halki ileride olabilecek kazalara kargi simdiden korumaya
katkida bulunmak olmalidir ve sagduyu da bunu gerektirir. Yoksa, istenildigi
kadar direnilsin, sonunda glivenligi diisuk santrallar kurulmasini eminiz niik-
leer santral karsitlari da hig istemezler ama umariz is isten ge¢mis olmaz!

Akkuyu Santraliyla ilgili Politik ve Teknik Duruma
Disardan Bakig

Son 30 yildir hiikimetlerin, muhalefetin, niikleer karsitlarin ve halkin
tutumuyla Almanya’daki durumun karsilastiniimasi ve 6neriler

Bu yazida, Akkuyu Nukleer Glg¢ Santrali (NGS) 6rnegiyle Tlrkiye'de bu
konudaki teknik ve politik durum inceleniyor ve Almanya’daki durumla kar-
silastirip sonuglar gikariliyor. Bu 6rnek, Tlrkiye'de ileride yapilmasi distni-
len diger NGS’ler i¢in de genisletilip benzer sonuglar gikarilabilir. Yazimiz,
bu konudaki ‘olup bitenleri ve buglinkii durumu’, disaridan bir gézlemcinin
bakisiyla, oldugu gibi yansitmaya calisiyor.

Akkuyu’da herbiri 1200 MW’k 4 reaktorld, toplam 4800 MegaWatt gi-
clndeki bir nikleer santralin yapimi buguinkt htikimetge kararlastiriimis ve
ilgili s6zlesme, hatta TBMM’nin onayiyla 2010’da yasalasarak, santralin ya-
pim hazirliklarina 2011'de baglanmistir /1, 2/.

' IAEA: Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu, GRS: Almanya Reaktér Guvenlik Kuru-
mu, TUV: Aimanya Teknik Gézetim/Denetim Kurumu (niikleer santrallar bslimdi).
2 CED: Akkuyu Nikleer Santrali Cevre Etki Degerlendirmesi, Dokay Aralik 2011
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Akkuyu NGS projesiyle ilgili Turkiye’deki durumun farkli iki yénden ince-
lenmesi yararl olacaktir:

» Hikdmetlerin konuya yaklagimi yoninden durumun incelenmesi

* Nukleer karsitlarin, muhalefetin ve halkin konuya yaklagimi yéninden
durumun incelenmesi

Hukdmetlerin Konuya Yaklagimi Yoniinden Durumun
incelenmesi

Akkuyu’da bir niikleer santral yapimi Ozal hiikkimetlerinden beri neredeyse
son 30 yildir zaman zaman gindeme gelmis olmasina karsin, giivenligi en
st diizeydeki tek reaktoérli modern bir nikleer santral icin, buglnk fiyat-
larla, gerekli olan 8-10 milyar dolarlik (usd) yatirim butgeye buyik bir yik
getireceginden bundan vazgecildigi biliniyor. 1200 MW gticiinde tek reak-
torll bir santral Turkiye'deki elektrik tretimini saglayan kurulu giictin sadece
% 2,5 kadari oldugundan, bu cesit reaktorlerden en az 10 adet yapildigin-
da, ilerideki enerji Gretimine 6énemli bir katki saglanabilecektir (Turkiye’'de
2010’da, su, kémir, dogal gaz ve diger kaynaklarla elektrik enerjisi tretimi-
ni saglayan toplam kurulu gu¢ yaklasik olarak 50.000 MW'tir). 10 nlkleer
santral i¢in 80-100 milyar dolar gibi yuksek bir déviz miktari 5-10 yil iginde
gerekecektir. Bu ise, blitgeyi ve ekonomiyi altlist edeceginden, bdyle bliylik
bir yatinmi daha énceki hikametler gibi simdiki hikimetin de yapmak iste-
medigi aciktir. Bu nedenle, dnce Ozal zamaninin ‘yap, islet, devret’ ve son
yillarin da da sadece ‘yap, islet, bize elektrik sat, maliyetini elektrik satimin-
dan cikar’ seklindeki modelle, Ulkenin ekonomisini altlist etmeden, yabanci
bir sirkete, sanki otomobil fabrikasi kurdurur gibi, bltceye yuk olmayacak,
bir niikleer santral kurdurulmasi yolu segilmistir. Bu gesit bir modelle, yapi-
labilecek nukleer santrallar igin ise batil sirketler yapim ve isletme sirasinda
riske girip, zarar etmek istemediklerinden ilgi géstermemisler, proje icin teklif
vermemisler ya da tekliflerini sonradan geri gekmislerdir. Daha sonra 2010
yilinda, Akuyu’da herbiri 1200 MW’lik 4 reaktdrlu bir nukleer santral yapimi-
na sadece Rus sirketi ilgi gostererek teklif vermis ve bununla ilgili yapilan
st6zlesme hatta TBMM'den gegirilerek yasalastiriimigtir. Boylelikle bugtinki
ve ilerideki hiikiimetlerin bu yaptirimi ‘yasayla glivenceye alinarak’, niikleer
kargitlarin projeyi yargi yoluyla ileride engellemeleri dnceden o6nlenmistir
denebilir. Bir nikleer santral yapimi projesiyle ilgili s6zlesmesinin yasalas-
tinlmasinin diinyada bir benzeri var midir? bilmiyoruz ama batili gelismis
ulkelerde bdyle bir uygulama bulunmuyor. Yasa ¢gikmadan énce muhalefetin
ve nlkleer karsitlarin bu yasayi engellemekle ilgili sesleri ise hi¢ duyulma-
migtir. Bu nedenle nikleer santral yapmakta kararli olan hikdmetin elini bu
yasa iyice glglendirmistir.
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Rus sirketi 4 reaktorli Akkuyu nikleer santrali icin 20 milyar usd yati-
rim yapacagini aciklamistir. Reaktér basina 5 milyar usd ile ise guvenligi
en Ust diizeyde olan batidaki 3.kusak tipte bir nikleer santral yapilamaya-
cagl, Finlandiya deneyimiyle, agiktir /3,4/. Clinkli Finlandiya’da yapimi 10
yildir siiren ve gesitli sistemleri onaylanmadigindan 2014 ‘de de isletmeye
acilacagl pek beklenmeyen modern bir nikleer santralin 10 milyar usd’yi
bulan maliyeti géz 6niine alindiginda, benzer glvenlikte bir santrali eger
Rus sirketi Akkuyu’da kuracak olursa, bu maliyete ek olarak ilerideki igletme
giderlerinin yani sira, Tirk hikimetinin elektrigin kWsaat fiyatina koydugu
Ust sinin da hesaba katmak durumunda oldugundan, zarar etmemek igin
santraldaki sistemleri Finlandiya’dakinden ¢ok daha ucuza getirmek, kalite-
yi ve dolayisiyla santralin givenligini distirmek zorunda kalacagi beklenir.

Tarkiye'deki, yetkili kurumlarin, muhalefetin ve nukleer karsitlarin uz-
manlarinin Rus santral projesini hem teknik hem de mali yénden derinleme-
sine incelediklerini, Finlandiya’daki yeni nikleer santralla karsilastirmalar
yaparak aradaki maliyet farkinin nereden kaynaklandigini gésteren bir tek-
nik rapor hazirlandigini ise hi¢ sanmiyoruz. Cinku santralin kaca ¢ikacagi
Turkiye'yi degil Rus sirketini ilgilendirir denebilir. Ancak dusik maliyetle ya-
pilacak santralda ileride ortaya gikabilecek kazalardan zarar gérecek hem
halkimiz hem de santralin gevresi olacak ve ortaya 3.sinif glvenlikte bir
nikleer santral ¢ikacaktir. Eger guvenligi diisik bdyle bir santral yapilirsa,
bunun faturasini ilerde olabilecek kiguk, blylk kazalarla Turkiye, ne yazik
ki, cok daha fazlasiyla 6deyecektir.

Turkiye’de hikGmetlerin nikleer santral yapimini 6n gérmelerinin 6nemli
bir nedeni, 6zellikle sanayi icin ve aksamlari buytk kentlerde gereken eneriji
miktarini elektriksel glict ve verimi yenilenebilir enerjilere oranla ¢ok daha
yuksek nlkleer santrallarla bir ¢irpida kapatma plani olsa gerekir. Akkuyu’da
4 reaktorlt bir santralin gece glindiz yil boyunca % 70-80 verimle sagla-
yacagi 4800 MW’lik elektriksel gli¢, ancak birka¢ bin giines ya da rtizgar
enerjisi santrallariyla saglanabilir ve yil boyunca bunlarin verimi (ya da ku-
rulu glice gore kapasite kullanim orani) gok diistktir. Ornegin Almanya’da
2011 yilinda bu verim guines enerjisi icin sadece % 9’dur. Geceleri glines
enerjisinden ve riizgarsiz gunlerde de riizgar enerjisinden yararlanilamaya-
cagindan, gindn belirli saatlerinde buylk enerji gereksinimini kargilamak
amaciyla nukleer ve/veya fosil yakitl santrallarin devreye girmesi zorunlu
olmaktadir. Ote yandan yenilenebilir enerji kaynaklarindan, (ilke ylizeyin-
deki ¢ok sayidaki noktada uretilen elektrik enerjisinin dagitimi ve bunlarin
belirli noktalarda toplanip 6zel bilgisayar programlariyla enerjiye gerek du-
yulan yerlere gecikmeden ulastirilabilmesiyle ilgili yeni elektrik aglarinin (se-
bekelerinin), bilgisayarl sistemlerin kurulmasi da gerekiyor. TUm bu projeler
ise buyuk capta teknik calismalari ve sonunda buytk yatirimlari gerektiriyor.
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Cari acik ve bitce dengesiyle ugrasan hiikkimetin milyarlarca dolari bulacak
yenilenebilir enerjiyle ilgili yatirnmlari neden 6n gérmedigi buradan anlasila-
bilir saninz. Kuskusuz yenilenebilir glines ve rlizgar enerjilerine énem ve-
rilmeli, ilgili santrallar artirilmali ve gerekli yatirimlar yapilmali, bunlar eneriji
Uretimine onemli bir katki saglamalidir. Ancak bunlar yapilsa bile sanayinin
ve geceleri kentlerin blylk enerji gereksinimlerinin, glines ve riizgar eneriji-
siyle kapatilamayacagi gercegini de gérmek gerekiyor. Ornegin Almanya’da
nikleer santrallarin kapatilmasindan dodan agik, yenilenebilir enerjilerle
kapatilamayacagdindan herbiri 1000 MW dolayinda bir dizi yeni kémur sant-
rallarinin planlanmasina ve yapimina baslanmistir. Bunlarin ise filtrasyona
ragmen gevreye bacadan saldigi agir metaller ve kémir tozundaki (sonun-
da, kurumdaki) radyoaktif maddelerin insan saghgdina zararl olmasinin yani
sira salinan CO, ‘den de iklimin olumsuz etkilendigi biliniyor.

Nukleer Karsitlarin, Muhalefetin ve Halkin Konuya
Yaklasimi Yéniinden Durumun incelenmesi

Turkiye'deki nikleer karsitlar, Nikleer Karsitlar Platformu (NKP) adiyla ge-
sitli aktivitelerde bulunuyorlar. Bu platformu destekleyen sayilari 100’e varan
dernek, mihendislik odalari ve sivil toplum kuruluslari var (2006’'daki sayi
92) /5/. NKP’nin zaman zaman nikleer santrallara karsi toplantilar, sempoz-
yumlar, goésteriler yaptigini kendi yayinlarindan ve medyadan 6greniyoruz.
Medya haberlerinden gorebildigimiz kadariyla, toplantilari, daha ¢ok ken-
di katihmcilariyla ve ilgi duyan az sayida kisilerle yapiliyor. Gosterilerinde
kuskusuz daha ¢ok kisi bulunuyor ve imza kampanyalariyla 10 bin kisinin
destegdini de sagladiklarini agikhiyorlar. Ancak tim bu galismalari, ugraslari,
nikleer enerjiye karsi gorinen gazetelerde bile mangete ¢ikamiyor, orta
ya da son sayfalarda resimli haberler olarak yayimlaniyor. Cok izlenen TV
programlarinda da nikleer kargitlarin aktiviteleri pek yer bulamiyor.

Muhalefet partilerinin glindeminde ise niikleer enerjiye pek rastlanmiyor.
Sadece, Akkuyu sozlesmesi TBMM’'de yasalastiktan sonra, CHP’nin Ana-
yasa Mahkemesine bagvurdugunu, yasanin iptalini istedigini ve Anayasa
Mahkemesinin de bunu 31 Mayis 2012 glnu reddettigini medyadan 6gre-
niyoruz.

Halkin blylk ¢ogunlugunun gazete bile okumadigi, gazetlerin trajlarinin
bu nedenle bati diinyasina oranla ¢ok asagilarda kaldigi bilinirken, diger
teknik konularda oldugu gibi, nlkleer enerji konusunda da halkin biyuk bir
bélumdninden kitlesel bir katki beklenemez ki zaten bugline kadar bu, ger-
ceklesmedi.
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Almanya’daki Durumla Karsilastirma

Almanya’da ortalama 6grenim ve yasam dulzeyi yuksek olan halk, sivil top-
lum drgutlerinin énclligunde son 30 yildir nikleer santrallara karsi ¢ok ce-
sitli ve buyuk katilimlarla toplantilar, gosteriler yapti. Son 20 yildir, yesiller
partisi ‘Atom Enerjisine Hayir’ kampanyalariyla, tUlke gapinda yuzbinlerin
katihmiyla halk, 6rnegin el ele tutusarak 100 km’yi asan kuyruklar olugturdu.
TV’de acik oturumlarla, sdylesilerle nikleer enerji konusunda halk bilgilen-
dirildi. NUkleer enerji kargitlari, diger partilerde ve sivil kurulus drgutlerinde
¢1g gibi buyudl ve sonunda Mart 2011’ deki Fukusima reaktorlerindeki pat-
lamalarin TV’lerdeki goéruntuleri nikleer enerjiye karsi gorusleri taclandir-
di. Buytk oy kaybedecegini anlayan fizik doktorali Merkel — nikleer enerji
konusunda yaniimigsim! diyerek 180 derece donusle niikleer enerjiden
cikilacagini kazadan sonra halka duyurdu. Aslinda Almanya’daki nukleer
santrallar diinyanin en guvenli santrallariydi, niikleer santrallarin ¢alistiril-
digi son 40 yildir gevreyi, insanlari etkileyen énemli bir kaza da Aimanya’da
olmamisti. Fukusima’daki gibi bir Tsunami de beklenmiyordu ve reaktérlerin
dizelle ¢calisan ivedi sogutma sistemleri cok daha farkli projelendirilip uygun
yerlere yerlestiriimiglerdi. Fukusima kazasi olmasaydi Almanya’daki nikle-
er santrallarin igletme sireleri daha da uzatilacaktli. Kisacasi Almanya’da
nikleer enerjiye karsi olanlarin sayisinin ¢i§ gibi buyimesi sonucu, nik-
leer santrallarin durdurulmasini, oy kaybedeceklerini agikca géren parti-
ler ve politikacilar kabul etmek zorunda kalmislardir. Benzer bir durum ise
Turkiye’de yoktur.

Sonug ve Oneriler

Turkiye’de nlkleer santrallara karsi, Almanya’daki yesiller partisi gibi za-
man zaman % 15 oy potansiyelini asan bir parti Turkiye’de bulunmuyor.
Almanya’daki durumun aksine, Turkiye’de nlkleer santrallara karsi taban-
dan gelen ve buyuk halk kitlelerini harekete geciren bir direnis olmadigi gibi
bdyle bir direnis tavanda da, 6zellikle muhalefet partilerinde, sivil toplum
kuruluglarinda da yok.

Arada Sirada Nukleer Karsitlarin Sinirli Etkinlikleriyle, Nikleer Sant-
ral Yapimini Turkiye’de Durdurmayr Ummak, Bu Nedenlerle, Gergekgi
Degildir.

Bu durumda, tim sivil kurulus orgitlerine, muhalefet partilerine 6neri-
miz, Anayasa Mahkemesinin de uygun gordigu yasayla, yapimi artik ke-
sinlesen ve yapimina baglanan Akkuyu nukleer santralini durdurmakla ilgili
bizce bosa harcanacak ¢aba yerine, artik ¢cevreyi ve halki koruyucu yénde
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gaba gosterilerek guvenligi en st diizeydeki bir niikleer santral yapimina
katkida bulunulmali, glivenli sistemlerin kurulmasinin ve kalite kontrollari-
nin yapilmasinin /6/ kamuoyuna ve yetkililere strekli duyurulmasidir, vakit
daha ¢ok gegmeden. Kalitesi duslik ve kazalara yol agabilecek bir niikleer
santral yapilp isletildiginde, bundan ileride zarar gérecek olanlar, ummak
istemedigimiz kazanin blyUkligine gore, lkenin biydk bir boliminde
yasayan insanlarimiz ve dogamiz olacaktir. Bu nedenle yapimina bas-
lanan Akkuyu nukleer santralinin giivenliginin en Ust dlizeyde olabilmesi
icin muhalefet partilerinin ve sivil toplum kuruluslarinin katkida bulunma-
lar gok 6nemlidir. Basta denetleyici organ olan Turkiye Atom Enerjisi ku-
rumunun, Enerji ve Cevre bakanliklarinin bu konuda gereken duyarligi
gOsterecegini umariz.

Kaynaklar

/1/ Akkuyu Nikleer Santralinin yapimiyla ilgili 29.06.2010 tarihli kanun tasa-
risi (TBMM”nin onay tarihi: 21.07.2010 Rusya ile yapilan anlagsma

/2/ Akkuyu Nukleer Gug¢ Santrali (NGS) Projesi, Cevresel Etki Degerlendir-
me Dosyasi (CED Raporu) Worley Parsons ve Dokay Sirketleri, Ankara,
2011

/3/ Finlandiya’daki yeni nukleer santral yapimiyla ilgili IAEA/STUK Raporu:
Regulatory and Modernization Experiences on Finnish NPP I&C-area To
be presented at IAEA 23rd TWG-NPPIC Meetingon 24-26 May 2011 in
Vienna.

/4 http: //www.bilimania.com/yazarlar/3583-finlandiya-3-kusak-nuekleer-
santrali /

/5/ www.nukte.org

/6/ Akkuyu nukleer santralindeki teknik bosluklar, Atakan, Y., Bilim ve
Gelecek, Ekim ve Kasim 2013

/7/ Akkuyu niikleer santrali konusunda sorunlar ve 6neriler, Atakan, Y.,
Bilim ve Gelecek, Kasim 2013

Greenpeace”in ‘Niikleer Enerji Hicbir Zaman Giivenli
Degildir’ yazisi lizerine bazi gercekler

Giris
www.bilimania.com sitesinde, Greenpeace adina yayimlanan yukardaki

baslikl yazida: ‘Cok iyi bir teknolojisiyle taninan Japonya bile niikleer patla-
malar karsisinda garesiz kaldi. Giinlerdir devam eden krizde maalesef bir-
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biri ardina kétii haberler geliyor. Radyasyon seviyeleri insan sagligini tehdit
edecek boyuta ulasti’ climlesiyle giris yapiliyor.

Bu yazimizda, bu konudaki bilimsel ve teknolojik gercekleri agiklarken,
bu kitaptaki bu konularla ilglili diger yazilarimizi da okurlarin g6z énune al-
masi yararli olacaktir. Bu agiklamalarimiz, niikleer santrallara karsi olanlar-
ca, nlkleer santrallari savunmak olarak nitelendirilebilir ve hatta bizi ‘nik-
leer lobby’ye de danhil edebilirler. Bu kitaptaki bir dizi yazimizdan da gortle-
bilecegi gibi Akkuyu’da gtivenligi en Ust dliizeyde bir nikleer santralin “Yap
islet Modeliyle’ yapilamayacagini son 4-5 yildir hem dergilerde yaziyor hem
de bilimsel kongrelerde bunlari gerekgeleriyle sunmaya caligiyoruz.

Bu agiklamalarimiz, nikleer santrallara karsi olanlarca, nikleer sant-
rallari savunmak olarak nitelendirilebilir ve hatta bizi ‘nikleer lobby’ye de
dahil edebilirler. Bilimania’daki bir dizi yazimizdan da gorilebilecedi gibi
Akkuyu’da glivenligi en (st diizeyde bir niikleer santralin ‘Yap Islet Modeliy-
le’ yapilamayacagini son 4-5 yildir hem dergilerde yaziyor hem de bilimsel
kongrelerde bunlari gerekgeleriyle sunmaya calisiyoruz.

Son yarim yuzyildir dinyada 500 kadar ¢alisan nikleer santrallarla ilgili
deneyimler, yapilagelmekte olan &lgimler, radyasyon dozlarindan etkile-
nen halk ve hastalik riskleri incelenerek gercekler ortaya konulmali, ancak
bunlara gére degerlendirmelerle sonuca varilmali, 6n yargi yapiimamalidir.
Ama 6n yargilarla ilgili Einstein’in : ‘Atomlari pargalamak, 6n yargilari parca-
lamaktan ¢ok daha kolaydir!” s6zi saniriz gegerligini koruyor. Buna ragmen
umariz okuyucular yazilarimizdaki aciklamalari ve gerekgeleri buginki bi-
limsel ve teknolojik diizeyi oldugdu gibi yansitan nesnel (objektif) agiklamalar
olarak gorurler ve 6n yargisiz okurlar.

Bizce, Greenpeace ve diger orgitlerin olumlu olarak yapabilecegi,
Turkiye’de yapimi hatta ilgili yasayla kesinlesen niikleer santrallar konusun-
da, artik hicbir dnemi ve yaptinmi kalmayan goérisler bildirmek yerine, yapi-
lacak nukleer santrallarin guivenliginin en Ust diizeyde olmasiyla ilgili calis-
malar yapmak ve girisimlerde bulunmak olmalidir. Ancak bdylelikle, ileride
olabilecek nukleer kazalardan ¢evre halki simdiden korunmus olabilecektir.
Yapilacak 3.sinif niikleer santrallarla degil! Nikleer santral proje ve yapi-
minda, ilgili uluslararasi standartlara uyulmasi ve yapim siiresince santra-
Iin nikleer ve radyasyon guvenligiyle ilgili tim 6nemli sistem ve aygitlarin
kalite kontrollarinin surekli yapiminin ilgili deneyimli uzmanlarca yapilmasi
gerektigini gesitli yazilarimizda ve sempozyumlarda vurguluyoruz. Umariz
Greenpeace ve diger orgiitler de bu yolu izlerler. Ote yandan Tiirkiye'de
nukleer santral proje ve yapiminda ¢alismis deneyimli uzman bulunmadi-
gindan, bunlarin Almanya’daki TUV gibi niikleer santrallarla ilgili deneyimli
uzmanlari bulunan bagimsiz kurumlardan saglanmasi zorunludur. Bagim-
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siz, deneyimli uzmanlarin saglanmasi ve yapim sirasinda bunlarin surekli
kalite kontrolU yaparak ilgili uluslararasi standartlara uyulmasi geregi Uze-
rinde 6nemle durulmalidir.

Fukusima’daki Reaktorler Japon Teknolojisi Uriinii Degil,
40 Yillik Eskilikteki General Electric Teknolojisidir

Japonya’nin ¢ok iyi bir teknolojiyle taninmis olmasi, 1970 /1971 yillari-
nin General Electric tasarim ve teknolojisiyle yapilmis olan Fukusima nik-
leer santrallarinin ileri teknolojide olmasini gerektirmeyecegi ve patlamalar
karsisinda Japonya’nin garesiz kalacagi ac¢ik. Her ne kadar bu santrallarda
zaman zaman yenilemeler yapilmis ise de, 40 yil éncesinin proje tasarimin-
da, ivedi (acil) sogutma su devrelerini calistiran dizelli elektrik jeneratorleri-
nin zemin altindaki konumlari degistiriimemistir. Halbuki bunlar, yeni nikle-
er santrallardaki gibi Ust katlara konulsaydi, sularin altinda kalmayacak ve
calisacaklardi, reaktérdeki yakit elemanlari ergimeyecek (erimeyecek) ve
kazalar da ortaya ¢ikmayacakti. Bilindigi gibi deprem sonucu otomatikman
durdurulan santrallarin gerekli elektrigi disardan saglayip reaktérlere sogut-
ma suyu pompalamasi gerekirken, Fukusima cevresinde deprem sonucu
kopan elektrik hatlari nedeniyle, santrallara elektrik saglanamayinca dizel-
le calisan ivedi elektrik Ureteclerinin devreye girmesi gerekiyordu. Kazdan
sonraki yil, Japonya’daki tim nukleer santrallardaki dizel jeneratdrleri st
katlara yerlestirildi.

Niikleer Santrallardaki Kazalar

Yazida devamla gelistiriimis modern niikleer santrallarin da glivenli olma-
digr ‘Cernobil’'den bu yana resmi olarak yaklasik 800 dikkate deger kaza
Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi’na rapor edildi’ deniyor.

Once sunu belirtelim: Personel hatasiyla ortaya c¢ikan Cernobil kazasi
batidaki eski santrallarda bile ortaya gikamazdi ve Cernobil tasarimi daha
proje doneminde yapim icgin onay alamadan geri gevrilirdi. Clinki otoma-
tik sistemler, nétron akisini soguran ve reaktorin kritik Gstiine ¢ikmasini
onleyen kontrol gubuklarini personelin yukari gekmesini ‘kendiliginden ki-
littenerek’ engellerlerdi. Cernobilde bodyle bir kilitleme sistemi bulunmuyor-
du. Cernobil santralinin diger énemli bir eksigi ise reaktoru kusatan 1 cm
kalinhiginda gelikien ve 100 cm kalinhdinda betondan gtivenlik kuresinin/
silindirinin bulunmamasiydi. Halbuki 1979 da ABD’de TMI Harrisburg’daki
kazada tiim radyoaktif maddeler bu glivenlik kiresi igcinde kalarak gevreyi
etkilemediler. Buna karsin bilindigi gibi Cernobil’den yayilan radyoaktif mad-
deler birgok Avrupa Ulkelerine ve Tulrkiye’ye yayilarak etkili oldular. Cernobil
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kazasinin 6zellikle yakin gevredeki insanlara etkili olmasinin en édnemli ne-
deni, o zamanki yénetimin kazay! gizlemesi sonucu gevreyi hemen bosalt-
mamasidir. Kaza ancak, iki glin sonra Finlandiya’daki radyoaktivite dlgiim
istasyonlarinin yiiksek dederler gdstermesiyle ortaya ¢ikmistir. Fukusima’da
ise 10 km yari ¢apindaki ¢gevre, kazadan hemen sonra bosaltiimis, daha
sonra bosaltma yarigcapi 20 km’ye yulkseltilmistir. Boylelikle ¢evredeki in-
sanlarin, radyoaktif maddelerle kirlenen sular ve besinler yoluyla olumsuz
etkilenmesi dnlenmistir. Strekli yapilan 6lgim ve bilimsel degerlendirmeler
Fukusima’daki kazanin etkilerinin, santraldan 20 km uzaklikta yasayanlarda
¢ok az oldugunu 2 yil sonra gostermistir.

Tum endustri dallarinda oldugu gibi niikeer santrallarda da, 1986’daki
Cernobil kazasindan sonra gegen uzun surede irili, ufakl ¢cok gesitli kaza-
larin olmasi ¢ok dogaldir. ilgili kazalarin énem durumlarina gére siniflan-
dirllarak yetkili makamlara bildiriimesi gereken bu kazalar sonucu acaba
santrallarda kag kisi 6lmis ya da yaralanmis ve gevreye ne miktarda radyo-
aktivite salinarak, bunlardan gevredeki halk etkilenmigdir? Ornegin son 40
yilda Almanya’daki niikleer santrallarda da denetleyici kurumlara bildiriimesi
zorunlu olan bir dizi kaza olmus, cesitli bagimsiz laboratuvarlarca yapilan
olcimlerde, gerek santralda gerekse c¢evrede, radyoaktivite diizeyinin gok
distk kaldigi saptanmis, kisacasi gevre ve orada yasayanlar bunlardan
etkilenmemislerdir. Almanya’daki tim nikleer santrallarin gevrelerindeki
6lgim ve degerlendirme sonuglarini sinir degerlerle karsilastirmali olarak
aciklayan Tubitak Bilim Teknik dergisinde Mayis 2008’de yayimlanan yazi-
miza ve grafiklere bakildiginda, zaman zaman ortaya ¢ikan irili ufakli kaza-
larin cevrede herhangi bir etkisinin olmadigi gorulur.

‘Greenpeace: Enerji Bakani Niikleer Santral Yapimiyla
Kumar Oynuyor !’

Yazida devamla: ‘Ancak bu felaketlere gézlerini kapatan Enerji Bakani Ta-
ner Yildiz, tehlikeli oldugu kanitlanmis teknolojilere yatirim yaparak, cevrey-
le ve Tlirkiye insaninin kaderiyle kumar oynuyor. Sinop’ta niikleer santral
icin Japonlarla muizakerelere devam ettigini gururla ilan ediyor. Hiikimet
yasanan felaketlerden ders almali ve bir an énce temiz ve giivenli enerjilere
yénelik bir politika gelistirmelidir’....Cin, Almanya ve Isvicre hiikiimetleri niik-
leer santral planlarini askiya aldiklarini ve yeniden diigtineceklerini agik-
ladilar. Simdi Enerji Bakani Taner Yildiz’in da acilen ¢ikip niikleer santral
planlarindan vazgectigini agiklamasi gerekiyor’.

Once sunu belirtelim: Tiirkiye, niikleer santral yapimi icin herhangi bir
yatirim yapmiyor, para ayirmiyor. Yapilmasi planlanan santrallar ‘Yap Iglet
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modeliyle’ ilgili sirketlerce yapilacak ve santrali yapan, isleten sirket ileride
satacag elektrikten santral harcamalarini da finanse edecektir. Ote yandan,
Greenpeace enerji bakanina yonelik boyle bir agiklamayla Tirkiye’de niik-
leer santral yapimini 6nleyebilecegini mi dustiniiyor? Bu, ‘olmayacak dua-
ya amin demek degil de nedir? Greenpeace Akkuyu projesiyle ilgili Rusya
ile yapilan s6zlesmenin, hemen sonra 2010 yilinda TBMM’inin onayindan
gegerek yasalastigini acaba bilmiyor mu? Greenpeace bu anlagsma yasa-
lasmadan énce sakincali gérdigl bu projeyi neden demokratik yollarla 6n-
lemeye galismadi da simdi is isten gegtikten sonra, niikleer santral yapimi
sanki Enerji Bakaninin kisisel bir yaptirimi imis gibi ondan bu teknolojiden
vaz gegmesini ileri sirerek populizme basvuruyor?

Niikleer Santrallardan Bazi Ulkeler Neden Gikiyor?

Almanya ve diger bazi ulkelerin nikleer enerjiden gikmalarinin gergek ne-
deni teknolojik olmayip politiktir. Fukusima kazasindan sonra, Almanya’da
nikleer santrallarin igletiimesinin 2023 yilina kadar durdurulmasinin ardin-
da yatan gecek CDU partisinin segimlerde oy yitirmemesidir. Ote yandan
Fransa, Finlandiya, Cin ve hatta Japonya gibi daha bir dizi llke, nikleer
santrallari aksatmadan isletmeye devam ettikleri gibi yeni nikleer santrallar
yapmay! sirdiriiyorlar ya da planhyorlar. Ornegin Cin’de, Greenpeace’in
yazdiginin aksine, 26 adet nukleer santralin yapimi surerken 52 yeni nik-
leer santral da planlaniyor (Asagidaki gizelgeye bkz). Greenpeace, nukleer
enerjiden gikmay! planlayan birkag Ulkeyi 6rnek gosterirken, cok daha fazla
Ulkede nukleer enerjinin gitgide artarak kullanildigini gézardi ederek objektif
olmadigini kanitliyor. Gergek durumu oldugu gibi agiklayanlar ise nikleer
lobby’e mi dahil ediliyor? Asagidaki cizelgeden gorilecegi gibi Fukusima
kazasina ragmen buglin dinyada 433 nukleer santral ¢aligiyor, 56 yeni nik-
leer santralin yapimi surtyor ve 143 yeni nikleer santral da planlaniyor.
Ornegin Fransa, elektriginin % 75'ini niikleer enerjiden saglarken Fukusima
kazasindan sonra da yeni bir niikleer santral yapimina basladi.

Yenilenebilir Enerjiler, Elektrik Agigini Kapatacak mi?
Almanya’daki Buyiik Sorunlar

Yazida devamla ‘Ttirkiye’nin hicbir sekilde niikleer enerjiye ihtiyaci olmadi-
gini, enerjimizi yenilenebilir enerjilerden nasil saglayabilecegimizi gectigi-
miz yillarda yayinladigimiz Enerji [D]evrimi raporunda nasil olacagini anla-
tiyoruz’ deniyor.



nobel
e Gelecegin Niikleer Santrallari 195

Benzer arastirma ve incelemeler gerek Aimanya’da gerekse Tirkiye’de
resmi ve 6zel kurumlarca da yapiliyor. Gerekli enerji agiginin yenilenebilir
enerjiyle sanildiginin aksine kapatilamayacagi Almanya 6rneginde gorilu-
yor ve orada kapatilan ya da kapatilacak nikleer santrallarin yerini doldu-
rabilmek amaciyla ¢ok sayida kémur santrallarinin yapimi strlyor. Komur
santrallarinin saldiklart CO, ve diger gazlarla hem gevreyi hem de iklimi
olumsuz etkiledikleri biliniyor. Ayrica, kimse bunlari, rizgar kulelerini ve ye-
nilenmesi gereken ylksek gerilim hatlarini yani basinda istemiyor. Sorunlar,
masa basinda yapilan olumlu tasarimlara karsin, sanildigindan ¢ok daha
biyuk (Bk. Bolim 11’in basindaki yazilarimiz).

Diinyadaki Niikleer Santrallar

Asagidaki cizelgede, ilgili Ulkelerde, galisan, yapimi stren ve planlanan
niikleer santrallarin sayisi gosteriliyor.

Cizelge: Sagdaki siitundaki kisaltmalar: YRY: Yeni Reaktorler Yapiliyor; YRP:

Yeni Reaktérler Planlaniyor; YRO: Yeni Reaktérler Ongériiliiyor; IRY: ilk Reaktér
Yapihyor; IRP: ilk Reaktér Planlaniyor; GveP yok: Galisan ve planlanan reaktor yok;
NE cikanlar: Nikleer Enerjiden ¢ikan Ulkeler (gizelgenin en altinda)

Ulkedeki

i Elekrrlk Flektrik Islem?e— Kap:m{an Y::pmu Plnnla.nfn Bugiinkil
e Uretimi Cietominia deki reaktir siiren reaktir A

TWh = reaktir say1si reaktir say1st

(2010) (2010) sayist sayisL
Arjentin 6.7 6% 24 0 1 2YRY
Brezilva 139 3% 2 0 1 OYRY
Finlandiva 219 28 % 4 0 1 OYRY
Fransa 4101 74 % 58 12 I LYRY
Hindistan 205 3% 20 0 7 18 it
Japonva 2803 209% 30 9 2 IOYRY
Pakistan 26 3% 5 0 2 OYRY
Rusva 1594 17 % 33 3 11 14 i
Slovakva 135 52 % 4 3 2 OYRY
Giiney Kore 1419 32% 23 0 4 GYRY
Taivan 3040 19 % 6 0 4 (}YRY
Ukranva 84.0 48 % 15 4 3 OYRY

YRY

ABD 807.1 20% 104 28 1 ]
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Ulkedeki

Elektrik isletme- Kapatilan Yapmm Planlanan S
flke  Oretimi U?“'““"k e | oo | ek | oo B";ugm““k“
TWh % reaktir say151 reaktir sayis1
(2010) (2010) sayisl saAy1s1

Cin 710 29 16 0 26 5
B 23 109 | 1 0 i
Bulgaristan 142 339% 2 4 0 e
Tran 0 0% 1 0 0 s
Koty 855 15 % 20 : 0 g
Bkt 0 0% 0 1 0 pli
Romanya 107 20% 2 0 0 s
Gimey Afvile) 2.0 59 2 0 0 i
Cekistan 264 33% 6 0 0 i
Tngiltere 6.0 16 % 16 29 0 R
Meksika 56 4% 2 0 0 e
Hollanda 38 3% 1 1 0 e
S 54 37 9% 1 0 0 e
i 147 2% 4 0 0 S
Birlesik Arap
ot 2o 0 0% 0 0 1 3IRY
Mistr 0 0% 0 0 0 1IRP
Endonezva 0 0% 0 0 0 gk
Polonya 0 0% 0 0 o 1RP
Tayland 0 0% 0 0 0 oIRP
Tiirkiye 0 0% 0 0 0 £
b 0 0% 0 0 0 P
Beyaz Rusya 0 0% 0 0 pilid
Litvanva 10.0 76 % 0 24 0 0 CweP vok
(o 557 38 9% 10 3 0 0 Dinlanan vok
Belcika 457 51% 1 0 e A
Almanya 133.0 28 % 9 28 0 DRy
Tsvigre 253 38 % 5 0 0 P e
e 20 % NE gikanlar
Filipinler 0%

Diiinya 2634] 14 % 433 125 56 143





